SHRNUTi CLANKU : CLANEK 4 LZPEU

»Zakaz muceni a nelidského ¢i poniZujiciho zachdzeni

Nikdo nesmi byt mucen ani podrobovdn nelidskému nebo poniZujicimu zachdzeni
Ci trestu.”

Obsah a plisobnost ¢lanku

Obsahovd ndplii zdkazu dle Listiny vs. EULP

Clanek 4 Listiny zakotvuje zakaz muéeni a nelidského &i ponizujiciho zachazeni anebo
trestu. Podle nazoru Evropského soudu pro lidska prava (ESLP) souvisi tento zakaz
obsahové s respektem k lidské distojnosti stanovenym v ¢lanku 1 EULP (rozsudek
ESLP, C.K. a ostatni proti Slovinsku, C-578, ECLI:EU:C:2017:127, bod 59). Clanek 4
Listiny doslova reprodukuje ¢ldnek 3 EULP apouiivd stejné formulace. V rdmci
tohoto tématu je na misté pfipomenout ¢lanek 52.3 Listiny zd(razniujici, Ze smysl
arozsah Listiny ma byt stejny jako vEULP. Proto musi byt vramci zkoumani
zminéného zdkazu v Evropské unii brana v potaz i kompletni judikatura ESLP.

Pojem muceni v evropském regionu

Zakaz muceni a nelidského ¢i ponizujiciho zachdzeni anebo trestu zakotveny v ¢lanku
4 Listiny pokryvd nékolik typl jednani, kterd je tfeba blize upresnit. ESLP ve své
judikature zaved| jako parametr pro odstuprfiovdni rliznych jednani zakazanych
¢lankem 3 Umluvy zavainost Utrap zplisobenych obéti. Vychozi bod pro definici
muceni je uveden ve véci nazyvané The Greek Case. Dle vyjadfeni ESLP je ,slovo
muceni Casto uzivano k popisu nelidského zachazeni, které ma konkrétni ucel, jako je
ziskani informaci nebo pfiznani ¢i potrestani, a obvykle vede kzavainé formé
nelidského zachdazeni“. Je vSak tfeba upozornit, Ze pfi nékolika pfileZitostech ESLP
implicitné dovodil dva prvky poZadované pro to, aby urcité zachazeni s obéti bylo
kvalifikovano jako muceni: ublizeni na zdravi s dlouhodobymi dlsledky a jednani
s konkrétnim cilem (Portu a Sarasola proti Spanélsku ze dne 13. Gnora 2018).

Z pohledu plvodce se jsou mucenim akty vykonavané (pfimo ¢i nepfimo) jak
urednimi osobami, tak jednotlivci, coz ESLP opétovné potvrdil ve véci Pretty proti
Spojenému krdlovstvi. ESLP rovnéz vyZzaduje, aby staty prijaly opatreni iv pripadé,
kdy je takové zachazeni aktem fyzickych osob.

Z vyse uvedeného lze vyvodit, Ze aby urcité jednani predstavovalo muéeni, musi byt
pfitomno nékolik prvkd. Zaprvé musi byt jednani zplsobeno Uumysiné a dosahovat
urcité zavaznosti tim, Ze plsobi silnou bolest nebo utrpeni (fyzické ¢i dusevni). Jinymi




slovy, fyzickd nebo psychologicka agrese musi byt silnd a zplsobend Ujma umysina.
Zadruhé je tfeba vénovat pozornost Ucelu, didvodu nebo cili, pro néz je akt muceni
vykondvan, coz je obvykle potreba ziskat rychleji ur¢itou informaci ¢i zastrasit nebo
potrestat obét. V souladu s pohledem Rady Evropy jsou pro kvalifikaci jednani jako
muceni potfebné oba prvky.

Dal$i jednani zakdzané ¢lankem 3 EULP (a tedy i¢lankem 4 Listiny) je nelidské
a ponizujici zachdzeni, pojmy ¢asto zaménované, ikdyZz se nejednd o synonyma.
Judikatura ESLP nevnasi do véci pfilis svétla, jelikoZz v nékolika rozhodnutich aplikuje
oba pojmy jako jediné adjektivum, zatimco v jinych pfipadech jsou terminy uzity jako
synonyma. Ve véci Jalloh proti Némecku je vSak zachdzeni povazovano za nelidské,
»bylo-li predem promyslené, trvalo po nékolik hodin bez preruseni a pfivodilo bud
skutec¢né ublizeni na zdravi, nebo intenzivni fyzické a psychické utrpeni”. Naproti
tomu bude zachdazeni povazovdno za ponizujici, ,pokud uobéti vyvoldva pocity
strachu, Uzkosti a ménécennosti, jez zarovern mohou narusit jeji moralni a fyzickou
odolnost [...] anebo pokud donuti obét kjednani vrozporu sijeji vali Cci
presvédcenim®. RozliSujicim faktorem pro nelidské zachazeni je intenzita pouzitych
opatteni, pokud nedosahuje hranice, kdy je Ize povaZzovat za muceni. U ponizujiciho
zachazeni naopak motivace aktéra souvisi se snizenim sebelcty obéti.

Jinymi slovy, ,muceni” popisuje akty vétsi zavazinost, umysiné provadéné s cilem
zpUsobit kruté asilné utrpeni obéti s konkrétnim ucelem, zatimco ,nelidské
a ponizujici zachazeni“ se tyka aktd mensi zdvaZznosti, avSak dostatec¢né pro
zpUsobeni pocitl poniZeni u obéti vtakovém rozsahu, Ze to ma vyznamné fyzické
a dusevni dusledky. Konecnd pravni kvalifikace jednani je ukolem ESLP, ktery bude
muset vzdy vzit v potaz dalsi konkrétni okolnosti véci, jako jsou Uumysl, délka trvani
zachazeni, fyzické ¢i psychické dlsledky a pohlavi, vék ¢i zdravotni stav obéti.
Seznam neni vycerpavajici a nékteré pfripady dokonce vedly kodsouzeni za
zachdzeni, které nezahrnovalo fyzickou slozku. Napfiklad ve véci Mubilanzila Myeka
a Kaniki Magitunga proti Belgii oznacil ESLP oddéleni ditéte (tehdy pétiletého) od
matky v cizi zemi jako ,nelidské zachazeni“ kvili psychickym dusledkim pro dité,
které tak bylo ponechano bez rodicovské péce.

Konec¢né ¢lanek 3 Listiny rovnéz zakazuje nelidsky ¢i ponizujici trest, jez jsou
definovany Soudnim dvorem jako trest snizujici dlstojnost osoby, proti niz je poutzit,
¢imz jde za hranice utrpeni ¢i ponizeni, jez jsou urcité formé trestu vlastni, napft.
trestu smrti ¢i dozivotniho odnéti svobody.

Bezpodminecnost a absolutnost

Je tieba si navic povéimnout dvou specifik spjatych se zakazem vyslovenym v EULP:
bezpodminecénost a absolutnost.

Bezpodminecnost zdkazu je zakotvena v éldnku 15 EULP. Vsouladu stémito
ustanovenimi za Zadnych okolnosti, ani v pfipadé valky nebo jakéhokoli jiného
verejného ohrozeni statni existence, nezanikd zdvazek chranit obcCany pred akty
predstavujicimi muceni nebo nelidské a ponizujici zachazeni nebo trest.

Absolutni povaha zakazu znamend, e obsah €lanku 3 EULP nelze nijak podmiriovat,




omezovat & rusit. Ackoli je viak bezpodminegnost vyslovné uvedena v Umluvé,
absolutni povaha zdkazu se odvozuje z judikatury ESLP. Sdm ESLP skutecné vyslovil,
7e €lanek 3 EULP neumoziiuje 7adné vyjimky. Zakaz tedy nemdzZe byt podroben testu
vyvaZovani zajm( oproti jinym ustanovenim Umluvy ajeho porudeni nemuze byt
nijak ospravedinéno, a to ani chovanim obéti nebo situacemi, kdy jsou v nebezpeci
jiné osoby. Podle stejné argumentacni linie poskytuje rovnéz clanek 4 Listiny
absolutni ochranu, jez nepodléha Zadné vyjimce ¢i omezeni, coz popisuje SDEU jako
»absolutni vysadu“ (C-112/00, Schmidberger, bod 80).

Vyznam ¢lanku 4 Listiny vznasel v Evropské unii otdzky v souvislosti s rozvojem
Prostoru svobody, bezpecnosti aprdva a Spole¢nou zahrani¢ni a bezpeénostni
politikou. Faktem je, Ze hlavnimi oblastmi pouzZiti jsou imigrace aazyl, kontrola
a sledovani hranic, opatfeni proti terorismu, G¢ast na vojenskych operacich a justi¢ni
spoluprace vramci Evropského zatykaciho rozkazu. Clanek 4 Listiny musi byt
napriklad vykladan tak, Ze ¢lenské staty nesmi premistit Zadatele o azyl do statu,
u kterého jsou dany vainé a opodstatnéné divody, Ze zde Zadateli hrozi zavainé
riziko nelidského nebo moiného ponizujiciho zachdazeni. Stejny clanek mize
odlvodnit odmitnuti vykonat EZR z dlivodu Zivotnich podminek panujicich ve vézeni
urcitého clenského statu.

Judikatura SDEU

Evropsky zatykaci rozkaz

Rozsudek Soudniho dvora, Pdl Aranyosi aRobert Calddraru v.
Generalstaatsanwaltschaft Bremen, véci C-404/15 aC-659/15 PPU,
ECLI:EU:C:2016:198

Klicové pojmy: Fizeni o predbéZné otdzce — policejni a justicni spoluprdce v trestnich
vécech — ramcové rozhodnuti 2002/584/SVV — evropsky zatykaci rozkaz — didvody pro
odmitnuti vykonu — Listina zdkladnich prdav Evropské unie — C¢ldnek 4 — zdkaz
nelidského ¢i poniZujiciho zachdzeni — vézeriské podminky ve vystavujicim clenském
staté

Rozsudek Soudniho dvora, E.D.L, C-699/21, ECLI:EU:C:2023:295

Klicové pojmy: povinnost loajdini spoluprdce — odklad vykonu evropského zatykaciho
rozkazu — zdkaz nelidského ¢&i poniZujiciho zachdzeni — vdzné, chronické a potencidlné
nevylécitelné onemocnéni — vdiné ohroZeni zdravi osoby dotcené evropskym
zatykacim rozkazem

Rozsudek Soudniho dvora, ML, véc C-220/18 PPU, ECLI:EU:C:2018:589

Klicové pojmy: divody pro odmitnuti vykonu — vézeriské podminky ve vystavujicim
Clenském staté — rozsah prezkumu provddéného vykondvajicimi justicnimi orgdny —
existence opravného prostiedku ve vystavujicim clenském staté — ujisténi poskytnuté
orgadny uvedeného clenského statu

Migrace a azyl

Rozsudek Soudniho dvora, X., Y. a Z. v. Minister voor Immigratie en Asiel, spojené




véci C 199/12 az C 201/12, ECLI:EU:C:2013:720

Klicové pojmy: smérnice 2004/83/ES — minimdlIni normy tykajici se podminek
prizndvani postaveni uprchlika nebo statusu podptrné ochrany — pfislusnost k urcité
spolecenské vrstvé — sexudlIni orientace — duvod prondsledovdni — pojem , akty
prondsledovdni” — oprdvnéné obavy pred prondsledovdnim z divodu prislusnosti

k urcité spolecenské vrstvé — dostatecné zdvaznd jedndni opravriujici takovou obavu —
pravni uprava trestajici homosexudlni jedndni — individudlni posuzovdni skutecnosti

a okolnosti

Rozsudek Soudniho dvora, MP v. Secretary of State for the Home Department, véc
C-353/16, ECLI:EU:C:2018:276.

Klicové pojmy: smérnice 2004/83/ES — ¢ldnek 2 pism. e) — podminky pro pfizndni
ndroku na podplrnou ochranu — hrozba vdzné ujmy na psychickém zdravi Zadatele
v pfipadé navrdceni do zemé pivodu — osoba podrobend muceni v zemi plvodu

Rozsudek Soudniho dvora, C.K. a dalsi v. Republika Slovenija, véc C-578/16 PPU,
ECLI:EU:C:2017:127

Klicové pojmy: dublinsky systém — pfemisténi zdvaZzné nemocného Zadatele o azyl do
statu prislusného k posouzeni jeho Zddosti — neexistence zdvaZnych divodi se
domnivat, Ze vtomto clenském staté dochdzi k systematickym nedostatkim -
povinnosti uloZené ¢lenskému stdtu, ktery md provést premisténi

Rozsudek Soudniho dvora, Milkiyas Addis v. Bundesrepublik Deutschland, véc C-
515/17, ECLI:EU:C:2020:579

Klicové pojmy: spolecnd fizeni pro pfizndvdni a odnimdni statusu mezindrodni
ochrany — smérnice 2013/32/EU — povinnost poskytnout Zadateli o mezindrodni
ochranu pfilezitost k osobnimu pohovoru pred pfijetim rozhodnuti o nepripustnosti —
poruseni povinnosti béhem fizeni v prvnim stupni — ddsledky

Ostatni

Rozsudek Soudniho dvora, UD v. XB, véc C-393/18 PPU, ECLI:EU:C:2018:835

Klicové pojmy: soudni spoluprdce v obcanskych vécech — narizeni (ES) ¢. 2201/2003 —
Cldnek 8 odst. 1 — pfislusnost ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti — pojem , obvyklé
bydlisté ditéte” — poZadavek na fyzickou pritomnost — zadrZzeni matky a ditéte v treti
zemi proti vuli matky — poruseni zakladnich prav matky a ditéte

Usneseni Soudniho dvora, Nexans France a Nexans v. Evropskd komise, véci C-
65/18 P(R) a C-65/18 P(R)-P, ECLI:EU:C:2018:426

Klicové pojmy: fizeni o predbéZnych opatienich — hospoddrska soutéZ — evropsky trh
s elektrickymi kabely — rozhodnuti evropské komise konstatujici poruseni ¢lanku 101
SFEU — zverejnéni — ¢dstecné zamitnuti Zddosti o diivérné zachdzeni s nékterymi
informacemi obsaZenymi v rozhodnuti — odklad vykonatelnosti — spojitost mezi
podminkou fumus boni juris a podminkou naléhavosti

Dillezité




Clanek 4 Listiny musi byt vykladan spoleéné s ostatnimi ¢lanky kapitoly vénovanymi
lidské dUstojnosti, jako je pravo na Zivot (¢lanek 2), pravo na nedotknutelnost (¢lanek
3) a zékaz otroctvi (¢lanek 5). Na Uvod je tfeba si zapamatovat, Ze lidskou distojnost
povazuje SDEU za obecnou pravni zasadu. Veskera prdva obsaZzenda v prvni kapitole
Listiny také vychdzeji ze zasady neporusitelnosti lidské dlstojnosti.

Vztah mezi ¢lankem 4 a 5 je napfiklad zcela zjevny v pfipadech obchodovani s lidmi.
V nékterych pfipadech totiz miZe obchodovani slidmi vést k muceni, nelidskému
nebo ponizujicimu zachdzeni, pokud stat nejedna pfi ochrané obéti s nalezitou péci.

Soulad s dalsimi evropskymi/mezinarodnimi dokumenty

Clanek 3 Evropské umluvy o lidskych pravech.

Clanek 5 Vieobecné deklarace lidskych prav. A/RES/217(lll) ze dne 10. prosince
1948.

Clanek 7 Mezinarodniho paktu o ob&anskych a politickych pravech. A/RES/2200(XXI)
ze dne 16. prosince 1996.

Umluva proti muéeni a jinému krutému, nelidskému ¢&i ponizujicimu zachazeni nebo
trestani. A/RES/39/46 ze dne 10. prosince 1984.

Evropska umluva o zabranéni muceni a nelidskému &i ponizujicimu zachazeni nebo
trestani. ETS 126 ze dne 26. listopadu 1987.
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